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DEBAT OM EGON CLAUSENS
BOG: Egon Clausen postulerer
og manipulerer med laserne i
sin nye overfladiske bog,

Dje for Bje, skriver Kai Kjar-
Hansen i dette indlaeg

Skuffende

makveerk

AF KAl KJER-HANSEN

Torsdag 6. marts blev der
her i bladet bragt en anmel-
delse af Egon Clausens nye
bog, »@je for Bje«. Det sid-
ste afsnit er et appendiks
med titlen »Kristen funda-
mentalisme 1 Danmark« og
med tilfgjet papegning: »bgr
ikke leses isoleret fra det fo-
regdende«. Anmelderen
skriver bl.a.: »Her mgder
man ikke bare - jeg havde
nar sagt - de sedvanlige: In-
dre Mission og Luthersk
Missionsforening. Vi mgder
Missionsforening. Vi mgder
ogsé Ordet og Israel og Isra-
elsmissionen. «

Den bog matte jeg straks
have fat i, ogsa fordi Kriste-
ligt Dagblad i et helsides in-
terview

postulerer, og derefter mani-
pulerer han med leseren.
Hvad han har hgrt om ame-
rikanske fundamentalister
og eksempelvis deres syn pé
Israel, overferes uden dis-
kussion direkte pd danske
forhold. Nerlesning af dan-
ske Israel-organisationers
blade har han ikke taget sig
tid til. Nuanceforskelle mel-
lem disse organisationer gi-
ver han ikke udtryk for.
Hvor disse matte distancere
sig fra det billede, han teg-
ner af amerikanske funda-
mentalisters forhold til Isra-
mentalisters forhold til Isra-
el, er for ham uden betyd-
ning.

For Clausen er tingene
enkle: Han har mgdt funda-
mentalister 1 USA, der taler

om Israel. Nar

med Clau- man i Dan-
sen samme 66 mark taler om
dag om Israel, er man
samme ap-  Afsnittet om kristen fundamenta-
pendiks fundamentalisme i list. Doku-
skriver, at Danmark er et mak- mentation er
»han gen- veerk - noget af det ungdvendig.
nemgar f&.- darligste, jeg lzenge Om Den Dan-
nomenet hi- har lzest. ske Israels-
storisk fra mission for-
Indre Mis- 9 teeller Clau-
sion og sen, at den
dansk isra- blev oprettet
elsmission af kredse med
til i dag.« tilknytning til

Som formand for Den
Danske Israelsmission blev
min nysgerrighed vakt: Isra-
elsmission og fundamenta-
lisme. Men hvilken skuffel-
se! Godt, at jeg ikke kgbte
bogen ud fra et gnske om at
vide noget om Luthersk
Missionsforening. Den far
nemlig mindre end to linjer.
Clausen skriver: »Indre Mis-
sion er ikke alene om at for-
fagte en bogstavtro opfattel-
se af Bibelen. Det ggr ogsé
en rekke frikirker og sekter,
hvoraf Luthersk Mission er
en af de stgrste.« Gad vide,
om det er Luthersk Missions
selvdefinition, der kommer
frem her?

Selvdefinition synes ikke
at vere noget, der interesser
Clausen. Han definerer selv,

Indre Mission i 1885.

Om dens fgrste 50-arige
historie fortzelles blot efter-
fglgende: »og den kom si
langt, at man i 1920’erne
kunne sende en missionar
Rasmusssen til jgderne i
Lvov, hvor han blev, indtil
nazisterne pa deres egen fa-
con satte en stopper for hans
arbejde. Der blev samlet
penge ind, holdt mgder og
sunget salmer.«

Dette er det historiske bi-
drag om Israelsmissionen,
som Clausen leverer i bo-
gen! Han gider ikke engang
finde ud af, om der var no-
gen missionarer fgr »en
missionar Rasmussenx,
kender dbenbart ikke Ras-
mussens fornavn (det var
Henry), og denne Henry

Rasmussen blev ikke ud-
sendt »i 1920’erne«, men i
1936. Darligere kan det vist
ikke ggres. Og hvad i alver-
den har dette med Israels-
missionens péstaede funda-
mentalisme at ggre?
Herefter fortelles om en
»Sangbog for Ydre Mis-
sion« med et afsnit om san-
ge om Israelsmissionen.
Clausen citerer fgrste vers af
en sang, som angiver, at j@-
den er forh®rdet over for
evangeliet. Han kunne for at
skabe balance have citeret
hele sangen, som senere ud-
trykker kerlighed til og bgn
og hab om Israels frelse.
Hvis han havde gjort det,
kunne han have dbnet for en
debat om antijudaisme og
mission. Havde han studeret
Israelsmissionens historie
kunne han finde interessante
eksempler pd denne debat.
Jeg tror ogsé, han kunne fin-
de varre eksempler, som jeg
i dag ikke vil tilslutte mig.
Men Clausen ggr det pa sin
facon. Efter at have citeret
forste vers skriver han:
»Dette har missionsfolkene
sunget i de danske missions-
huse, mens nazisterne sendte

ron Clausen

Egon Clausens bog, der i torsdags blev anmeldt i Kristeligt Dagblad, har skabt debat.

millioner af jgder i gaskam-
rene, og sangbogen har vea-
ret populer. Den kom i man-
ge oplag. Sidste oplag kom i
1945.«

Hvor usmageligt at ngjes
med antydninger, nar et sé-
dant emne bergres. Nar man
skriver i bestemt form,
»missionsfolkene«, ma man
stilles til regnskab. Var der
dog ikke blot et par af disse,
der hjalp jgder dengang? Var
der ikke noget med, at Isra-
elsmissionen havde en sek-
reter, der blev likvideret af
nazisterne? Og er antijudais-
me - jeg tager gerne antise-
mitisme med - noget, der pa
en speciel made kendetegner
de fundamentalister, Clau-
sen har mgdt? De to andre
smaafsnit, hvor Israelsmis-
sionen nzvnes i bogen, lader
jeg her ligge med de ungj-
agtigheder, de ogs4 indehol-
der. ‘

Afsnittet om kristen fun-
damentalisme i Danmark er

En beretning fra det
- modernes bagside

et makvark - noget af det
dérligste, jeg lenge har last.
Clausen udstiller her sig selv
pa en ynkelig mide. Dem,
Clausen ikke kan lide, er
fundamentalister. S& enkelt
er det for ham. Akademisk
holder dette afsnit ikke mal.
Det ggr den abenbart for to
personer tilknyttet Center
for American Studies pa
Syddansk Universitet og en
teologi-professor fra Aarhus
Universitet. Sidstnavnte
takkes for »gennemlasning
af afsnittet om dansk funda-
mentalisme og efterfglgende
gode rad«. Stgtte til bogen er
givet af Litteraturridet og
Dansk Forfatterforening. De
ma have taget sig en lur ved
gennemlzsning af dette af-
snit.

Kai Kjeer-Hansen er
theol.dr. og formand
for Den Danske
Israetsmission
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